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1 VYHODNOCENĊ SOCIOLOGICK£HO PRŢZKUMU 

Tato kapitola je vŊnov§na vyhodnocen² sociologick®ho prŢzkumu, kterĨ byl v MĻ Praha 8 realizov§n na podzim 2015 v r§mci pŚ²pravy tvorby Strategick®ho pl§nu udrģiteln®ho 

rozvoje MĻ Praha 8 pro obdob² 2017 ï 2026 a jako podklad pro jeho analytickou ļ§st. Do dotazn²kov®ho ġetŚen² byli v r§mci tvorby strategie zapojeni obļan® mŊstsk® ļ§sti 

Praha 8, m²stn² podnikatel® a l®kaŚi. Hlavn²m c²lem prŢzkumŢ bylo zjiġtŊn² n§zorŢ obyvatel mŊstsk® ļ§sti na probl®my a potenci§ln² rozvoj mŊstsk® ļ§sti. N²ģe jsou shrnuty 

hlavn² z§vŊry vyplĨvaj²c² z odpovŊd² respondentŢ tĨkaj²c² se jednotlivĨch analyzovanĨch oblast². Vybran® vĨsledky jsou tak® porovn§ny s vĨstupy n§zorov®ho prŢzkumu, kterĨ 

realizovala mŊstsk§ ļ§st Praha 8 na podzim 2013 za asistence Agora CE o.p.s. (zelenŊ podbarvenĨ text). 

1.1 PRŢZKUM MEZI OBļANY 

Z§kladn² informace: 

Â C²lov§ skupina ï obļan® s trvalĨm / dlouhodobĨm bydliġtŊm na ¼zem² MĻ Praha 8 starġ² 18 let. 
Â SbŊr dat v obdob² Ś²jen ï listopad 2015. 
Â Metoda ï Face to face rozhovory + doplŔkovŊ CAWI (Computer Assisted Web Interview) a CATI (Computer-assisted telephone interviewing), kulat® stoly. 
Â Poģadovan§ kv·ta ï 900 respondentŢ. 
Â Z²skan§ kv·ta ï 1104 respondentŢ. 
Â V prŢzkumu bylo dodrģeno reprezentativn² zastoupen² dle z§kladn²ho souboru dle vŊku a pohlav².  
Â Rozsah dotazn²ku - 38 ot§zek. 

Tabulka 1.1: Struktura z§kladn²ho souboru v Mļ Praha 8 

 

VŊkov® kategorie 
Celkem 

18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % 

Pohlav² 
Muģ 4 339  4 10 402  11 9 476  10 13 536  14 8 055  8 45 808  47 

Ģena 4 490  5 10 231  11 8 865  9 15 693  16 11 528  12 50 807  53 

Celkem 8 829  9 20 633  22 18 341  19 29 229  30 19 583  20 96 615  100 

Zdroj: ĻSĐ ï SLDB 2011 

Tabulka 1.2: Struktura vĩbŋrov®ho souboru v Mļ Praha 8 

 

VŊkov® kategorie 
Celkem 

18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % 

Pohlav² 
Muģ 50 4 119 11 109 10 155 14 92 8 525 47 

Ģena 51 5 117 11 101 9 179 16 131 12 579 53 

Celkem 101 9 236 22 210 19 334 30 223 20 1104 100 
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Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

1.1.1 Sociodemografick® charakteristiky dot§zan®ho vzorku respondentţ 

Graf 1.1: Struktura respondentţ dle vŋku a pohlav² 

 

Graf 1.2: Struktura respondentţ dle bydliĢtŋ 

 

Graf 1.3: Doba pobytu v Mļ Praha 8 

 

Sloģen² z²skan®ho vzorku respondentŢ (1104), odpov²d§ z§kladn²mu souboru 

dle vŊku a pohlav². Struktura vĨbŊrov®ho souboru tak® zohledŔuje rozloģen² 

obyvatel v jednotlivĨch KĐ MĻ Praha 8 dle velikosti ¼zem². Mezi c²lovou 

skupinu byli tak® zaŚazen² obļan® MĻ Praha 8, kteŚ² zde nemaj² trval® 

bydliġtŊ, ale ģij² zde dlouhodobŊ (14%). 

Respondenti, kteŚ² se do mŊstsk® ļ§sti bŊhem sv®ho ģivota pŚistŊhovali 

(77%), tak uļinili pŚedevġ²m z dŢvodu koupŊ bytu nebo stavby rodinn®ho 

domu. Dalġ²mi dŢvody bylo z²sk§n² nov®ho zamŊstn§n² nebo rodina, 

pŚestŊhov§n² se za partnerem apod. 

NejvŊtġ² ļ§st tŊchto obļanŢ zde ģije v²ce neģ 10 let. Do mŊstsk® ļ§sti Praha 8  

se lid® nejļastŊji pŚistŊhovali z jinĨch ļ§st² Prahy, oceŔovali pŚedevġ²m zeleŔ  

a klidn® prostŚed². 

Graf 1.4: Struktura respondentţ dle m²sta bydliĢtŋ 
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Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015  
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Graf 1.5: Struktura respondentţ dle vzdŋl§n² a m²sta bydliĢtŋ 

 

Graf 1.6: Struktura respondentţ dle vzdŋl§n² 

 

Graf 1.7: Struktura dle ekonomick® aktivity 

 

 

VzdŊlanostn² strukturu respondentŢ tvoŚ² zejm®na stŚedoġkol§ci s maturitou (44%) a vysokoġkol§ci (35%). 

VĨznamnĨ pomŊr vysokoġkol§kŢ je zejm®na v KĐ Tr·ja, LibeŔ a Karl²n. Co se tĨļe stŚedoġkol§kŢ, jedn§ se o 

¼zem² Kobylisy, Bohnice a Ļimice. 

Dle ekonomick® aktivity tvoŚ² nejvŊtġ² ļ§st respondentŢ 62% pracuj²c²ch a 23% seniorŢ v dŢchodu, coģ 

koresponduje se z§kladn²m souborem. Do kategorie ĂJin®ñ (8%) patŚ² respondenti, kteŚ² uvedli, ģe jsou na mateŚsk® 

dovolen®, invalidn²m dŢchodu, apod. 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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1.1.2 Identita obĽanţ s mŋstskou Ľ§sti Praha 8 

Obr§zek 1.1: Probl®my obyvatel mŋstsk® Ľ§sti Praha 8 

 

Z dotazn²kov®ho ġetŚen² vyplynulo, ģe obļany mŊstsk® ļ§sti Praha 8 nejv²ce tr§p² nepoŚ§dek v ulic²ch, zejm®na velk® mnoģstv² ps²ch exkrementŢ a nepoŚ§dek kolem 

kontejnerŢ. Obyvatel® d§le spatŚuj² probl®m v pŚ²tomnosti velk®ho poļtu bezdomovcŢ na veŚejnĨch prostranstv²ch. Respondenti se rovnŊģ potĨkaj² s nedostatkem parkovac²ch 

m²st v ¼zem². D§le je to obecnŊ dopravn² problematika, jako chybŊj²c² pŚechody, zvĨġen§ automobilov§ doprava a stav chodn²kŢ. V nŊkterĨch ļ§stech respondenti vn²maj² tak® 

nedostatek obchodŢ pŚ²mo v m²stŊ jejich bydliġtŊ. 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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Obr§zek 1.2: Nejv²ce poveden® projekty v mŋstsk® Ľ§sti Praha 8 

 
 

V posledn² dobŊ se dle respondentŢ v MĻ Praha 8 nejv²ce povedla rekonstrukce a vĨstavba novĨch dŊtskĨch hŚiġŠ. Zapojen² obyvatel® d§le oceŔuj² novou vĨsadbu a p®ļi o 

m²stn² zeleŔ. VĨznamn§ byla pro MĻ Prahu 8 dle zapojenĨch obļanŢ tak® rekonstrukce kulturn²ho domu Krakov a vĨstavba Obchodn²ho centra Krakov. Poveden§ byla rovnŊģ 

rekonstrukce Aquaparku Ġutka. 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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Obr§zek 1.3: Slovn² spojen² charakterizuj²c² mŋstskou Ľ§st Praha 8 

 

Osloveni obļan® si ve spojitosti s mŊstkou ļ§sti Praha 8 nejļastŊji pŚedstav² pojmy Karl²n, domov a Bohnice. D§le se obyvatelŢm mŊstsk® ļ§sti pŚi vysloven² MĻ Praha 8 

vybav² pojem LibeŔ, zejm®na LibeŔskĨ z§mek, Palmovka, zeleŔ nebo Zoologick§ zahrada. 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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Graf 1.8: Spokojenost obĽanţ s vybranĩmi oblastmi Ĥivota 

 

 

Zapojen² respondenti jsou se ģivotem v mŊstsk® 

ļ§sti spokojeni. Na ġk§le 0ï100, kde 100 je 

velmi spokojen/a, dosahoval prŢmŊrnĨ postoj 

hodnoty 77,8. Ze sledovanĨch oblast² jsou 

nejv²ce spokojeni se svĨm osobn²m ģivotem, 

dostupnost² ġkol a vztahy s okol²m. Naopak 

nejm®nŊ spokojeni jsou s ļistotou veŚejnĨch 

prostranstv², hlukem v okol² a moģnostmi 

kulturn²ho vyģit². 

 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Nejv²ce potenci§ln²ch pŚednost² Prahy 8 dle 

prŢzkumu z roku 2013 oceŔuj² obļan® na t®to 

mŊstsk® ļ§sti dobr® spojen² s centrem Prahy  

prostŚednictv²m  mŊstsk®  hromadn®  dopravy  

(63 %), tato pŚednost byla  nejļastŊji  zmiŔov§na  

u  obyvatel  Karl²na  a  LibnŊ.  Dalġ² nejļastŊji 

volenou pŚednost² Prahy 8 je klidn® bydlen² 

(45,8 %), ke kter®mu se hl§sili zejm®na 

obyvatel® Kobylis a Ļimic. 

Zdroj: Agora CE o.p.s., 2013 
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  PrŢmŊrnĨ postoj na ġk§le 0 - 100 

(0 - Velmi nespokojen/a, 100 - Velmi spokojen/a) 

Ļimice Bohnice Troja Kobylisy LibeŔ Karl²n 

CELKOVŉ SE SVħM ĢIVOTEM  79,3 78,4 77,9 80,1 72,4 79,5 

Osobn² ģivot  83,7 82,9 84,7 80,6 77,8 81,9 

Dostupnost ġkol (ZĠ,SĠ, VĠ, MĠ,VOĠ) 75,9 86,6 75,2 82,3 74,8 84,7 

Vztahy s okol²m (soused® apod.) 78,9 79,0 80,3 82,0 70,6 80,0 

Pr§ce / zamŊstn§n² 78,1 78,5 79,9 72,0 71,7 84,9 

Kvalita bydlen² 77,7 80,6 78,1 77,0 66,5 75,6 

MŊstsk§ hromadn§ doprava 54,5 75,6 69,8 79,1 83,5 78,9 

Mnoģstv² zelenŊ 82,0 84,7 69,8 82,2 52,2 69,8 

Dostupnost n§kupn²ch moģnost² 43,8 83,3 55,0 76,4 76,6 81,9 

Moģnosti sportovn²ho a oddychov®ho vyģit² 58,1 78,6 52,0 80,0 65,1 71,1 

Kvalita vĨuky na ġkol§ch 66,4 72,4 67,2 64,0 64,3 72,5 

Pocit bezpeļ² 71,4 75,4 62,0 67,4 53,4 66,7 

Kvalita ovzduġ² 67,5 75,8 58,2 66,8 47,6 56,1 

Moģnosti kulturn²ho vyģit² 46,2 68,4 57,0 49,5 61,0 72,0 

Hluk ve vaġem okol² 62,2 72,9 54,5 61,7 44,9 58,3 

Ļistota veŚejnĨch prostranstv² 54,0 58,8 48,2 59,5 38,5 52,7 

 

Se svĨm ģivotem jsou celkovŊ nejv²ce spokojeni 

obyvatel® KĐ Kobylisy. V osobn²m ģivotŊ jsou 

nejv²ce spokojeni obyvatel® Troji a Ļimic. 

Obyvatel® Bohnic a Kobylis si nejv²ce pochvaluj² 

dostupnost ġkol. V Libni jsou nejv²ce spokojeni 

s MHD a v Karl²nŊ s prac²/zamŊstn§n²m. 

S dostupnost² n§kupn²ch moģnost² jsou nejm®nŊ 

spokojeni obyvatel® Ļimic. Obļan® Bohnic 

spatŚuj² nejvŊtġ² probl®m v ļistotŊ veŚejnĨch 

prostranstv², stejnŊ jako obyvatel® Troje, LibnŊ  

a Karl²na. Respondenti bydl²c² v KĐ Kobylisy jsou 

nejm®nŊ spokojeni s moģnostmi kulturn²ho vyģit².  

 

  PrŢmŊrnĨ postoj na ġk§le 0 - 100 
(0 - Velmi nespokojen/a, 100 - Velmi spokojen/a) 

  

Pohlav² VŊkov® kategorie 
Ģena Muģ 18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

CELKOVŉ SE SVħM ĢIVOTEM  77,6 77,9 80,2 78,9 78,9 74,8 78,5 

Osobn² ģivot  80,8 82,4 84,1 81,0 81,7 80,8 82,1 

Dostupnost ġkol (ZĠ,SĠ, VĠ, MĠ,VOĠ) 80,8 80,9 77,1 77,7 80,1 83,7 83,2 

Vztahy s okol²m (soused® apod.) 79,8 76,8 67,1 75,3 80,6 79,2 82,2 

Pr§ce / zamŊstn§n² 77,5 77,5 71,9 78,8 80,8 75,3 80,1 

Kvalita bydlen² 74,3 77,0 70,1 77,5 73,2 74,1 81,0 

MŊstsk§ hromadn§ doprava 74,2 76,5 73,4 76,6 76,2 71,1 80,6 

Mnoģstv² zelenŊ 74,8 72,0 64,7 69,1 73,4 74,1 80,7 

Dostupnost n§kupn²ch moģnost² 71,4 74,6 78,5 78,2 76,7 63,3 76,6 

Moģnosti sportovn²ho a oddychov®ho vyģit² 70,9 69,5 73,6 72,4 66,7 64,6 80,4 

Kvalita vĨuky na ġkol§ch 69,3 67,3 51,4 67,7 68,4 71,1 82,1 

Pocit bezpeļ² 65,9 66,4 61,3 68,4 65,9 64,5 68,6 

Kvalita ovzduġ² 62,3 62,6 66,2 58,8 61,4 59,3 70,1 

Moģnosti kulturn²ho vyģit² 59,4 60,8 48,0 65,9 60,6 54,6 67,2 

Hluk ve vaġem okol² 56,9 62,1 54,7 59,3 59,5 58,7 63,4 

Ļistota veŚejnĨch prostranstv² 52,4 52,3 64,1 55,2 47,7 46,9 56,4 
 

Z hlediska vŊkovĨch kategori² respondentŢ jsou 

nejv²ce se svĨm ģivotem spokojeni lid® ve vŊku 

18ï24 let, nejm®nŊ pak respondenti ve vŊku  

45ï64 let. Dle pohlav² je spokojenost t®mŊŚ 

totoģn§, nelze Ś²ci, ģe by muģi byli vĨraznŊ 

spokojenŊjġ² neģ ģeny a naopak. 

 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Pozn§mka: Barevn§ ġk§la porovn§v§ hodnoty v buŔk§ch ï 

barevnĨ odst²n pŚedstavuje hodnotu v buŔce (tmavŊ modr§ 

= nejniģġ² hodnota, tmavŊ ļerven§ = nejvyġġ² hodnota). 

 

Tabulka 1.3: Spokojenost obĽanţ s vybranĩmi 

oblastmi Ĥivota dle bydliĢtŋ respondenta 

Tabulka 1.4: Spokojenost obĽanţ s vybranĩmi 

oblastmi Ĥivota dle pohlav² a vŋku respondenta 
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Graf 1.9: OhroĤen® skupiny obyvatel soci§ln²mi probl®my 

 

Dle zapojenĨch respondentŢ jsou nejv²ce 

soci§ln²mi probl®my ohroģeny zadluģen® 

dom§cnosti, matky samoģivitelky a 

nezamŊstnan® osoby. 

 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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PrŢmŊrnĨ postoj na ġk§le 0 - 100 

(0 - Nejm®nŊ rizikov®, 100 - NejrizikovŊjġ²) 

  Ļimice Bohnice Troja Kobylisy LibeŔ Karl²n 

Zadluģen® dom§cnosti 82,3 89,9 86,5 89,3 85,3 83,9 

Matky samoģivitelky 83,1 87,9 87,3 87,8 88,8 82,7 

NezamŊstnan² 81,9 85,0 86,0 81,2 80,4 78,2 

Pracuj²c² s velmi n²zkĨmi pŚ²jmy 77,4 83,1 77,2 80,4 77,0 75,4 

Nemocn² 78,3 78,7 82,4 81,8 76,7 73,2 

SenioŚi 78,1 79,0 75,0 66,3 82,0 82,5 

Rodiny s malĨmi dŊtmi 72,0 77,1 64,5 74,9 66,0 67,7 

Mlad² lid® do 30 let 54,2 68,7 64,4 61,0 58,3 57,9 
 

Dle zapojenĨch respondentŢ se nejvŊtġ² ohroģen² 

soci§ln²mi probl®my vyskytuje na ¼zem² Bohnic 

a Kobylis. Ohroģen® jsou zejm®na zadluģen® 

dom§cnosti a matky samoģivitelky.  

NejvŊtġ² ohroģen² skupin obyvatel vn²maj² osoby 

starġ² 65 let.  

Nejm®nŊ ohroģenou skupinou jsou ve vġech 

ļ§stech Prahy 8 dle respondentŢ mlad² lid®  

do 30 let.  

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Pozn§mka: Barevn§ ġk§la porovn§v§ hodnoty v buŔk§ch ï 

barevnĨ odst²n pŚedstavuje hodnotu v buŔce (tmavŊ modr§ 

= nejniģġ² hodnota, tmavŊ ļerven§ = nejvyġġ² hodnota). 

 
 

  

PrŢmŊrnĨ postoj na ġk§le 0 - 100 
(0 - Nejm®nŊ rizikov®, 100 - NejrizikovŊjġ²) 

  
          Pohlav² VŊkov® kategorie 
Ģena Muģ 18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

Zadluģen® dom§cnosti 86,5 86,7 87,7 81,7 89,0 86,0 89,9 

Matky samoģivitelky 88,0 85,2 87,0 81,6 87,6 85,1 92,7 

NezamŊstnan² 81,3 82,3 74,1 79,3 85,7 80,0 86,8 

Pracuj²c² s velmi n²zkĨmi pŚ²jmy 78,4 79,1 80,2 74,0 77,5 78,7 84,3 

Nemocn² 77,4 79,1 76,2 73,1 80,0 79,8 81,0 

SenioŚi 76,1 77,7 74,2 74,8 78,3 77,8 78,0 

Rodiny s malĨmi dŊtmi 71,8 70,4 70,2 65,1 67,7 71,3 80,7 

Mlad² lid® do 30 let 58,9 62,9 56,6 54,7 60,6 61,0 69,8 
 

 
  

Tabulka 1.5: OhroĤen® skupiny obyvatel 

soci§ln²mi probl®my dle bydliĢtŋ respondenta 

Tabulka 1.6: OhroĤen® skupiny obyvatel 

soci§ln²mi probl®my dle pohlav² a vŋku 

respondenta 
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Graf 1.10: Nejz§vaĤnŋjĢ² soci§ln² probl®m Prahy 8 a okol² 

 

Nejz§vaģnŊjġ²m soci§ln²m probl®mem mŊstsk® 

ļ§sti Praha 8 je dle zapojenĨch obļanŢ velk® 

mnoģstv² bezdomovcŢ v ulic²ch (56,3 %), 

lhostejnost lid² (36,8 %) a kriminalita (31,5 %).  

Dalġ²mi z§vaģnĨmi probl®my je pŚ²tomnost 

velk®ho poļtu soci§lnŊ slabġ²ch obļanŢ, 

zejm®na RomŢ, velk® mnoģstv² heren a drogovŊ 

z§vislĨch osob. 

 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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Tabulka 1.7: Nejz§vaĤnŋjĢ² soci§ln² probl®m Prahy 8 a okol² dle bydliĢtŋ respondenta 

  

 
Procenta kladnĨch odpovŊd² 

Ļimice Bohnice Troja Kobylisy LibeŔ Karl²n 

Bezdomovci 62,6 51,0 70,8 62,8 64,3 34,2 

Lhostejnost lid² 54,3 51,7 37,5 29,5 25,9 28,4 

Kriminalita 27,8 29,6 55,7 25,7 42,4 19,1 

Agresivn² ml§deģ 34,2 35,3 20,3 20,1 20,0 13,4 

Mal§ snaha ¼ŚadŢ Śeġit soc. probl®my 18,9 17,3 13,2 14,1 6,7 10,0 

NezamŊstnanost 12,3 6,5 0,0 12,9 16,8 7,5 

Netolerance k menġin§m (rasismus) 2,3 2,6 1,7 5,9 0,8 4,0 

Ġpatn® zach§zen² se seniory 6,4 3,3 2,6 0,0 2,6 3,3 

Ġpatn® zach§zen² s postiģenĨmi 5,7 0,9 3,0 0,0 0,9 4,8 
 

 
Nejm®nŊ soci§ln²ch probl®mŢ vn²maj² na sv®m 

¼zem² obyvatel® Karl²na. Naopak nejnegativnŊji 

tuto situaci vn²maj² respondenti z Troje. 

Za nejvŊtġ² probl®m povaģuj² velk® mnoģstv² 

bezdomovcŢ (70,8 %). Tento probl®m vĨraznŊ 

pŚevaģuje i v Kobylis²ch (62,8 %), Libni 

(64,3 %), Ļimic²ch (62,6 %) i v Karl²nŊ 

(34,2 %). V Bohnic²ch spatŚuj² zapojen² 

respondenti nejvŊtġ² probl®m ve lhostejnosti 

obyvatel (51,7 %). 

I ve srovn§n² n§zorŢ pohlav² a vŊkovĨch 

kategori² respondentŢ vedou probl®my 

s bezdomovci. Ġpatn® zach§zen² se seniory a 

s postiģenĨmi osobami a netoleranci 

k menġin§m (rasismus) vn²maj² vġechny 

vŊkov® kategorie jako nejm®nŊ z§vaģn® 

soci§ln² probl®my na ¼zem² mŊstsk® ļ§sti. 

 
Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Pozn§mka: Barevn§ ġk§la porovn§v§ hodnoty v buŔk§ch 

ï barevnĨ odst²n pŚedstavuje hodnotu v buŔce  

(tmavŊ modr§ = nejniģġ² hodnota, tmavŊ ļerven§ = 

nejvyġġ² hodnota). 

 

Tabulka 1.8: Nejz§vaĤnŋjĢ² soci§ln² probl®m Prahy 8 a okol² dle pohlav² a vŋku respondenta 

  Procenta kladnĨch odpovŊd² 

  

Pohlav² VŊkov® kategorie 
Ģena Muģ 18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

Bezdomovci 58,6 54,2 54,4 53,0 54,2 59,8 57,3 

Lhostejnost lid² 32,6 40,6 11,8 26,5 41,6 46,7 39,7 

Kriminalita 30,8 32,1 26,3 35,4 30,1 32,9 28,8 

Agresivn² ml§deģ 26,2 21,4 26,7 20,2 16,4 30,0 23,3 

Mal§ snaha ¼ŚadŢ Śeġit soc. probl®my 17,4 9,2 9,3 9,9 15,4 16,6 10,8 

NezamŊstnanost 11,1 9,3 19,7 7,1 7,3 12,5 8,3 

Netolerance k menġin§m (rasismus) 3,5 2,8 0,0 4,6 5,5 2,6 1,5 

Ġpatn® zach§zen² se seniory 4,7 1,0 1,7 2,2 2,8 2,9 3,6 

Ġpatn® zach§zen² s postiģenĨmi 3,3 1,1 3,1 2,5 1,0 3,8 0,0 
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Graf 1.11: Pocit bezpeĽ² dle m²sta bydliĢtŋ 

 

VŊtġina respondentŢ se v m²stŊ sv®ho bydliġtŊ 

c²t² bezpeļnŊ.  

Za nejnebezpeļnŊjġ² lokality mŊstsk® ļ§sti 

Praha 8 povaģuj² zapojen² respondenti 

pŚedevġ²m Palmovku, a to z dŢvodu pŚ²tomnosti 

velk®ho poļtu bezdomovcŢ nebo jinĨch 

probl®movĨch osob na veŚejnĨch prostranstv²ch. 

D§le byl z t®hoģ dŢvodu zm²nŊn Karl²n a LibeŔ. 

Obļan® mŊstsk® ļ§sti Praha 8 se d§le nec²t² 

bezpeļnŊ v parc²ch, v okol² zast§vek MHD a na 

neosvŊtlenĨch ulic²ch. 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

VŊtġina respondentŢ dle prŢzkumu z roku 2013 

se c²t² v m²stŊ sv®ho bydliġtŊ bezpeļnŊ, naopak 

ale 38 % z nich se bezpeļnŊ nec²t². Nejv²ce v 

bezpeļ² si pŚipadaj² respondenti z Bohnic. 

Naopak jako nejprobl®movŊjġ² lokality z hlediska 

bezpeļ² se jevily bĨt LibeŔ a StŚ²ģkov. 

Nedostatek pociŠovan®ho bezpeļ² si spojovali 

zejm®na s vĨskytem Ăprobl®movĨch osobñ  

(53,8 %). D§le byly dŢvody znaļnŊ rozrŢznŊn®, 

zejm®na ġlo o tyto jevy: drobn§ kriminalita, 

nedostateļn§ pochŢzkov§ ļinnost mŊstsk® 

policie, vykr§d§n² aut, velk® mnoģstv² heren, 

nedostateļn§ pochŢzkov§ ļinnost Policie ĻR. 

Zdroj: Agora CE o.p.s., 2013 
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1.1.3 Rozvoj mŋstsk® Ľ§sti Praha 8 

Graf 1.12: Preference obĽanţ na rozdŋlen² finanĽn²ch prostśedkţ z rozpoĽtu Mļ Praha 8 

 

Zapojen² obyvatel® MĻ Praha 8 by nejv²ce 

finanļn²ch prostŚedkŢ z rozpoļtu MĻ smŊŚovali 

do navĨġen² poļtu parkovac²ch m²st (33,4 %), 

zvĨġen² bezpeļnosti (29,5 %), zkvalitnŊn² 

povrchŢ m²stn²ch komunikac² (22,8 %), rozvoje 

soci§ln²ch sluģeb (21 %) a moģnost² pro volnĨ 

ļas (19, 7 %). 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Dle prŢzkumu v roce 2013, potŚebu zlepġen² 

respondenti vidŊli nejļastŊji v tŊchto oblastech: 

stav veŚejnĨch prostor (41 %), podm²nky pro 

parkov§n² m²stn²ch obyvatel (36 %), 

bezpeļnost (32 %), stav a ¼drģba zelenŊ  

(29 %). V kategorii Ăjin®ñ zazn²valy zejm®na 

nesouhlasn® hlasy s omezov§n²m 

automobilov® dopravy, velk§ ļ§st negativn²ch 

reakc² se vztahovala k moģnosti rozġ²Śen² firmy 

IPODEC, k nepoŚ§dku v ulic²ch a nedostatku 

parkovac²ch m²st. 

Zdroj: Agora CE o.p.s., 2013 
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Tabulka 1.9: Preference obĽanţ na rozdŋlen² finanĽn²ch prostśedkţ z rozpoĽtu Mļ Praha 8 dle bydliĢtŋ respondenta 

  

Procenta kladnĨch odpovŊd² 

Ļimice Bohnice Troja Kobylisy LibeŔ Karl²n 

V²ce parkovac²ch m²st 35,2 40,4 38,1 35,4 19,8 34,2 

ZvĨġeni bezpeļnosti 23,5 21,3 54,8 35,3 34,6 17,6 

ZkvalitnŊn² povrchŢ m²stn²ch komunikac² 28,5 21,3 27,4 36,2 17,2 8,0 

Rozvoj soci§ln²ch sluģeb 22,3 18,5 21,3 19,5 23,1 22,6 

Rozvoj moģnost² pro volnĨ ļas 17,3 27,6 8,2 19,5 20,1 18,1 

ZvĨġen² spojŢ MHD 52,1 19,1 25,8 6,8 4,3 2,6 

Rozvoj ġkolstv² 8,1 17,7 10,6 20,1 14,0 14,3 

Rozvoj zdravotnictv² 20,8 18,9 6,1 19,6 7,6 6,8 

Rozvoj sluģeb 20,2 21,4 12,5 11,6 9,1 3,9 

Sn²ģen² nezamŊstnanosti 11,6 7,5 0,0 22,1 15,3 7,0 

Budov§n² cyklistickĨch tras 13,2 8,0 13,9 14,1 13,6 9,3 

Bytov§ vĨstavba 11,6 7,4 5,9 13,7 9,3 10,7 

VĨstavba prŢmyslov® z·ny 1,3 0,0 3,0 0,7 0,0 0,0 
 

 
Preference obļanŢ na rozdŊlen² finanļn²ch 

prostŚedkŢ z rozpoļtu MĻ Praha 8 se liġ² dle 

m²sta jejich bydliġtŊ, pohlav² i vŊkovĨch 

kategori².  

 

Respondenti z Troji by nejv²ce financ² 

smŊŚovali do navĨġen² bezpeļnosti na tomto 

¼zem² (54,8 %), naopak obyvatel® Ļimic by 

investovali do zvĨġen² spojŢ MHD (52,1 %). 

Nejm®nŊ respondentŢ by investovalo finance 

z rozpoļtu MĻ do vĨstavby prŢmyslov® z·ny. 

 

Muģi by nejv²ce finanļn²ch prostŚedkŢ 

smŊŚovali do navĨġen² poļtu parkovac²ch 

m²st (39,2 %), ģeny naopak do zvĨġen² 

bezpeļnosti (33,0 %). Mlad² lid® ve vŊkov® 

kategorii 18-24 let by nejv²ce investovali 

do rozvoje moģnost² pro volnĨ ļas (34,2 %). 

VŊkov® kategorie respondentŢ v rozmez² 25-

64 let by nejv²ce financ² smŊŚovala 

do navĨġen² poļtu parkovac²ch m²st. Naopak 

nejv²ce seniorŢ nad 65 let by finance 

smŊŚovalo do zvĨġen² bezpeļnosti na ¼zem² 

MĻ (30,2 %). 

 
Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 

Pozn§mka: Barevn§ ġk§la porovn§v§ hodnoty 

v buŔk§ch ï barevnĨ odst²n pŚedstavuje hodnotu v 

buŔce (tmavŊ modr§ = nejniģġ² hodnota, tmavŊ ļerven§ 

= nejvyġġ² hodnota). 

Tabulka 1.10: Preference obĽanţ na rozdŋlen² finanĽn²ch prostśedkţ z rozpoĽtu Mļ Praha 8 dle pohlav² a vŋku respondenta 

  Procenta kladnĨch odpovŊd² 

  
   Pohlav² VŊkov® kategorie 

Ģena Muģ 18 - 24 25 - 34 35 - 44 45 - 64 65+ 

V²ce parkovac²ch m²st 27,0 39,2 24,6 30,3 44,6 35,9 26,4 

ZvĨġeni bezpeļnosti 33,0 26,3 18,0 23,8 33,0 34,4 30,2 

ZkvalitnŊn² povrchŢ m²stn²ch komunikac² 22,5 23,0 21,1 17,3 24,7 21,3 29,7 

Rozvoj soci§ln²ch sluģeb 26,6 16,0 11,4 15,6 17,8 24,1 29,6 

Rozvoj moģnost² pro volnĨ ļas 20,8 18,8 34,2 22,2 27,5 17,5 6,7 

ZvĨġen² spojŢ MHD 16,6 13,8 6,6 14,2 9,9 18,6 19,7 

Rozvoj ġkolstv² 17,0 13,4 11,0 17,7 30,1 11,4 5,7 

Rozvoj zdravotnictv² 16,1 11,7 4,8 15,3 10,1 11,9 22,6 

Rozvoj sluģeb 15,1 10,8 12,7 9,2 12,4 16,0 12,4 

Sn²ģen² nezamŊstnanosti 14,5 9,5 18,0 11,3 10,9 10,5 12,7 

Budov§n² cyklistickĨch tras 9,3 14,0 1,7 13,4 15,6 14,0 7,8 

Bytov§ vĨstavba 9,3 10,8 14,9 12,4 8,7 10,5 6,2 

VĨstavba prŢmyslov® z·ny 0,0 1,1 0,0 1,4 0,0 0,9 0,0 
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Graf 1.13: ObĽansk§ vybavenost ¼zem²  

 

 

Respondenti jsou v r§mci vybavenosti MĻ 

nejv²ce spokojeni s napojen²m ¼zem² 

na mŊstskou hromadnou dopravu 

a vybaven²m ¼zem² obchody a sluģbami. 

Naopak vĨrazn® nedostatky spatŚuj² 

ve vybaven² ¼zem² parkovac²mi m²sty. 
 

Zdroj: PROCES, vlastn² prŢzkum, 2015 
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